A Szervkoordinacids Iroda kozleménye

a
http://index.hu/belfold/hirek/2010/01/15/hiaba_ajanljak_fel_a_szerveket/?
rnd=139 oldalon olvashaté cikk témajaban

2010-01-15

Az Orszagos Vérelldatd Szolgalat Szervkoordinaciés Irodaja, vagyis a
magyarorszagi szervkivételi riaddk orszagos hataskorl( szervezete a hivatkozott
linken olvashaté cikk tartalmdaval és Uzenetével nem ért egyet, ezért az aldbbi
kézleményben reagal az ott megjelentekre:

~Hidba ajanlotta fel tébb alkalommal is a balassagyarmati kdérhaz agyhalott
betegek transzplantacidora alkalmas szerveit, azokat sok esetben nem fogadtak,
irja a Négrad Megyei Hirlap.”

A fenti mondat azt sugallja, mintha transzplantaciés célu felhasznalasra alkalmas
szervek felajanlasa utédn elutasité vélaszt kapna a donorkérhdaz. A
Szervkoordinacids Iroda riaddjelentési dokumentaciéja alapjan elmondhatd, hogy
2008-ban Balassagyarmatrél 5 alkalommal érkezett donorjelentés, amely esetek
kozll 1 alkalommal tortént szervkivétel az agyhalottbdl. Tovabbi 4 alkalommal a
potencialis donorok szervei nem voltak alkalmasak transzplantaciés célu
felhasznalasra. 2009-ben 2 jelentésbdl 1 alkalommal lehetett csak alkalmas
donorszervet eltavolitani.

....a kisebb balassagyarmati kérhazban tébb esetben is ra tudjak beszélni a
csaladtagokat az agyhalott hozzatartozéjuk szerveinek az adomanyozasra.”

A feltételezett beleegyezés elve és a jogszabalyban megfogalmazott utolagos
tajékoztatasi kotelezettség alapjan nem szikséges és nem helyes rabeszélni a
csaladdtagokat a szervkivételre.

~Frankfurter Zsuzsanna, a balassagyarmati kérhdz féorvosa elmondta, hogy sok
esetben hidba talaljgk alkalmasnak a donorszervet, arra a klinikak nem tartanak
igényt, ami érthetetlen szamukra, hisz a szervatliltetéseknél hosszu a vardlista.”

A fenti idézetben nem pontosan kerul megfogalmazasra a szervalkalmassagrol
sz6l6 dontések algoritmusa, illetve a mogotte allé alapelv. A hibdsan
megfogalmazott mondatbdl arra lehet kovetkeztetni, hogy azért hosszi a
vardlista, mert a klinikdk nem tartanak igényt az alkalmas donorszervekre,
valdjaban a hosszu vardlista nem ezért hosszu, a klinikdk pedig igényt tartanak
az alkalmas donorszervekre. A Szervkoordinaciés Iroda véleménye szerint a
felajanlott donorszervek alkalmassagat, vagy alkalmatlansdgat leginkabb a
transzplantaciés centrumok tudjak eldonteni, ahol a szervatiltetéseket végzik. A
donorjelentd koérhazaknak nem feladata a szervek alkalmassaganak megitélése,
éppen ezért évek 6ta kérjik az intenziv osztalyoktdl, hogy vélt alkalmassagtol
figgetlenll minden észlelt agyhalottat jelentsenek a koordinator szervezet felé. A
szervtranszplantaciokat végz6 klinikak minden szervre ,igényt tartanak”, amely
alkalmas lehet egy beteg életének megmentésére, vagy a mitétet megel6z6
allapotnal jobb mindségl élet lehetdéségét adja. Nem j6 mindségl donorszervek
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atlltetése a beteg szamara nem kivdnatos, ezért ilyen és csak ilyen esetekben a
szervek nem kerilnek kivételre. A transzplantaciés vardlistakon valéban sok
beteg varakozik: kb. kétszer annyi az egy pillanatban varakozék szama, mint az
egy év alatt végzett atlltetések szama. A szervhidany olyan sudlyos vildagméretd
probléma, amely Magyarorszagot is sujtja.

Ugyanarra a forrasra (N6égrad Megyei Hirlap) hivatkozd, a
http://www.weborvos.hu/lapszemle/eletet_ado_szervek/148325/ oldalon olvashaté
cikk a fentihez hasonl6 pontositast nem igényel.
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vezetd koordinator
Szervkoordinacids Iroda


http://www.weborvos.hu/lapszemle/eletet_ado_szervek/148325/

